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372 VARA CRIMINAL DA COMARCA DA CAPITAL

Processo n? omissis

DECISAO

Considerando ter ocorrido mero reconhecimento fotografico do
indiciado em sede policial, e levando em conta a ampla falibilidade de tal
procedimento mormente guando inobservados os ditames do artigo 226
do Codigo de Processo Penal, considero-o insuficiente para vulnerar direito
fundamental do cidadao, qual seja, o de liberdade ~ ainda que se mostre
suficiente como indicio a respaldar o recebimento da inicial acusatéria
sobretudo se e quando somado a outras pecas de informacao aptas a
formar a justa causa.

Neste sentido cabe citar os seguintes arestos, oriundos do TR},
apreciando e mantendo decisdes idénticas deste magistrado:

0280231-32.2017.8.19.0001 ~ Recurso em Sentido Estrito

72 Camara Criminal

Des(a). JOSE ROBERTO LAGRANHA TAVORA

julgamento: 05/06/2018

Recorrido preso por outra acao penal. Denunciado pela
suposta pratica de roubo circunstanciado por emprego de
arma de fogo. Indeferimento da prisao preventiva. Recurso
Ministerial Impossibilidade de decretacao da constricao. O
magistrado corretamente ndao impds a custddia baseado no
reconhecimento fotografico do indiciado em sede policial,
considerando a sua ampla falibilidade. A simples
identificacdo por imagem ndo se mostra subsidio robusto
para a decretacdo da medida extremada cautelar sem a
realizacdo de maiores investigactes. O ato s6 se deu apds
13 dias da data do sucesso e, além disso, o paciente ja
responde preso por outro evento criminoso, encontrando-se
segregado em unidade prisional. RECURS0O CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Recurso em Sentido Estrito 0003894-83.2017.8.19.0001

72 Camara Criminal

Relator: Desembargador Sidney Rosa da Silva

julgamento: 25/07/2017

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PROCESSUAL PENAL.
ARTIGO 157, PARAGRA;FO 29, INCISOS | E #, DO
CQDEGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. INDEFERIMENTO.
NAO CONFORMACAO DO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. RECONHECIMENTO DOS ACUSADOS PELA VITIMA
QUE FOI FEITA POR MEIO DE FOTOGRAFIA E DEPOIS DE

*



AA

PJERJ
ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO
TRANSCORRIDO UM LAPSO TEMPORAL DE 120 DIAS DA
OCORRENCIA DOS FATOS. PROVA VALIDA COMO
SUPEDANEO A PERSECUCAO PENAL, MAS FRAGIL PARA
AUTORIZAR UM DECRETO CAUTELAR DE SEGREGACAO.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
ANTECEDENTES CRIMINAIS QUE NAO REFLETEM A
INTENSIDADE DOS INDICIOS SUFICIENTES DESSA AUTORIA
CAPAZ DE ENSEJAR A PRISAO CAUTELAR. FUMUS COMISSI
DELICTI. AUSENCIA. RECURSO NAO PROVIDO. DECISAO
CONFIRMADA.

Recurso em Sentido Estrito 0324655-96.2016.8.19.0001

52 Camara Criminal

Relator: Des. Luciano Silva Barreto

julgamento: 20/07/2017

RECURS0O EM SENTIDO ESTRITO. DIREITO PROCESSUAL
PENAL. IMPUTACAO DA CONDUTA MOLDADA NO ARTIGO
157, CAPUT, DO CODIGO PENAL. DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA E INDEFERIU A PRISAO PREVENTIVA DO REU, SOB
O FUNDAMENTO DE NAO HAVER INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. RECONHECIMENTO POR FOTOGRAFIA.
IRRESIGNACAO DO MINISTERIO PUBLICO.
DESACOLHIMENTO.

1. Para a decretacdo da prisao preventiva a lei exige a prova
da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria,
fulcrada em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela, a luz do comando das artigos 312 e 313, caput e
inciso i, do Cédigo de Processo Penal.

2. Com o advento da Lei n® 12.403/11, a prisao preventiva
fora mantida em nosso ordenamento juridico, mormente
guando se mostrar necessaria para a garantia das ordens
pUblica e econbOmica, por conveniéncia instrucéao do
processo e para a aplicacao da lei penal, assim como nos
casos expressamente previstos, para evitar a pratica de
infracbes penais.

3. Portanto, ao exigir a presenca de indicios suficientes de
autoria, a lei deixou claro gue nao sao meros indicios gue
justificam a medida extrema de contricao da liberdade, mas
apenas aqueles fundados, que apontem a probabilidade da
participacdo do acusado no fato descrito na dendncia. E
nessa senda o reconhecimento fotogréfico, malgrado
afigure-se suficiente para o recebimento da peca acusatéria,
nao se presta a sustentar a segregacao processual.

4. A prisdao preventiva é medida excepcional que somente
pode ser adotada quando as outras cautelares diversas
forem inadequadas e insuficientes, diante das circunstancias
do caso e da gravidade do delito.
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5. Doutrina e jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e desta
Corte.
RECURSO DESPROVIDO.

Gustavo Noronha de Avila, profundo estudioso do tema, traz
informacao relevante que diminui ainda mais a credibilidade do
reconhecimento /n casu, ao enfatizar: “Um dos mais fortes padrées a ser
destacado foi o efeito negativo do tempo na taxa de identificacdo do
suspeito. Isto €, a taxa de identificacdo do suspeito para roubos, quando o
procedimento de identificacdo foi menos que um dia depois do crime, foi
de 71,43%. Em contraste, se o intervalo de retencdo entre o crime e a
identificacdo foi de 7 a 34 dias ou mais que 34 dias, a taxa de
identificacdo caiu para 33.33% e 14.29% respectivamente” (AVILA,
Gustavo Noronha de, Falsas Memédrias e Sistema Penal: a Prova
Testemunhal em Xeque, Editora Lumem Jjuris, 12 edicdo, 2013, pég. 130).
Aqui, o reconhecimento se deu apds transcorridos 137 dias desde a
alegada pratica delitiva.

Porém, acresco outro fundamento contrario a pretensao
prisional: o fato teria ocorrido no dia omissis, portanto, hd mais de trés
anos e meio atras, carecendo, portanto, o pedido de prisdo do requisito
indispensavel a qualquer cautelar: o perigo na demora consubstanciado,
na esfera penal, no perigo na liberdade, tendo com conta que a Folha de
Antecedentes Criminais acostada ao feito nao aponta outros
envolvimentos do denunciado com préticas delitivas desde entdo, menos
ainda abrangendo sentencas condenatérias transitadas em julgado.

Ressalto, por fim, que este Juizo, ao instruir processos similares
ao presente, vem se deparando rotineiramente com situacfes nas quais
as vitimas, ouvidas judicialmente, ndo ratificam os reconhecimentos feitos
em Delegacia quando apresentadas pessoalmente aos denunciados
observados os ditames do artigo 226 do Cdédigo Penal, ensejando
reiteradas absolvicdes, o gue somente corrobora o entendimento aqui
esposado e endossa a ampla temeridade que representaria decreto
prisional como o aqui pretendido.

Pelo exposto, indefiro o pedido de decretacdao de prisao
preventiva de omissis.

P. Vista ao Ministério Publico.
Rio de Janeiro, 18 de abril de 2019,

MARCOS AUGUSTO RAMOS PEIXOTO
Juiz pe DIREITO



